1 Hessanaero

pata  06-01-2003
Pagina 1 9
Foglio 1 f 2

Cmema, per I'atuto pubblico non basta I'idea

Profita: «Nel futuro finanzieremo 1 progetti con una realta industriale alle spalle»

di GLORIA SATTA

ROMA - Venerdi prossimo,
nuova sentenza. La commis-
sione consultiva del ministe-
ro der Beni Culturali decide-
ra quali film, tra gli utimi
che ne hanno fatto richiesta,
hanno diritto ai finanziamen-
t1 dello Stato per il cinema,
Una pioggia di soldi (da un
minimo di 500.000 a un mas-
simo di quattro milioni e
200.000 euro per ciascuna
pellicola) che permetteranno
a registi, sceneggiatori € pro-
duttori di portare sullo scher-
mo la loro creativita.

Come al solito, tante sono
le richieste ma pochi saranno
gl eletti. La commissione,
che & stata nominata un paio
di mesi fa ¢ conta otto mem-
bri presieduti dal nuovo di-
rettore generale per il cine-
ma, Gianni Profita, ha ricevu-
to circa trecento copioni. E
s¢ si pensa che normalmente
“passa™ solo 1l 20-30 per ccn-
to delle richieste, e che tra gli
aspiranti ai fondi pubblici ci
sono ora mostri sacri come
Mario Monicelli (che dirige-
ra L.’'uomo nero), Ettore Sco-
la (pronto a girare Giornali-
no romano) ¢ la scrittrice Su-
sanna Tamaro (che intende
debuttare dietro la cinepresa
con un film intitolato Nel
mio amore), si pud immagi-
nare quanto delicato sia 1l
compito deil "magnifici ot-
to™.

Lo Stato sostiene il cinema
attraverso meccanismi di ero-
gazione del credito che, nel
corso degh anni, hanno subi-
L0 variazioni pid 0 meno si-
gnificative (basti pensare al-
I'ormai soppresso “articolo

Il commuissario
Farmottr: «Troppe
le sceneggiature
inadeguate,

in Italia manca la
capacita di scrivere
per lo schermo»

28 per lc opere prime) ¢ so-
no stati smistati da commis-
sioni di diversa estrazione. 1
finanziamenti "a pioggia”,
che negli anni passati tante
polemiche hanno suscitato,
sono stati sostituiti nel 94
dalla legge 153, che ricono-
sce meritevoli dell’aiuto pub-
blico tre categorie di film:
quelll "di interesse culturale
nazionale”, le opere prime e
seconde d1 interesse culturale
nazionalc (cortomctraggi in-
clusi), 1 film di produzione
nazionale.

Il cinema italiano, relegato
ormai al 19 per cento del
mercato all'interno e sempre
dcbolissimo all’estero, non
ha mai smesso di chiedere
atuto allo Stato che, con Rai-
Cinema e Medusa, € uno dei
tre grandi poli produttivi na-
zionali. Il marchio di "film
d’interesse culturale naziona-
le” garantisce, oltre al presti-
gio, una serie non indifferen-
te di agevolazioni anche di-
stributive. Per avere accesso
ai finanziamenti della legge

153 bisogna presentare una
scencggiatura. E 1 copioni
che piovono sulle scrivanie
del ministero pur essendo nu-
merosi dimostrano, dramma-
ticamente, I'immaturita del
panorama nazionalc. ‘«La
maggior partc delle sceneggia-
ture risultano purtroppo ina-
deguate», afferma Pino Fari-
notti, critico e scrittore, do-
cente di cinema, direltore
del sito internet mymovies. it
(adottato dalla Scuola Nazio-
nale di Cinema) ¢ autore tra
Paltro di numerose ediziom
del prezioso Dizionario (edi-

tore Garzanti) che contiene
ormai 31.000 titoli di film.

«l dialoght sono spesso lun-
ght ¢ didascalici, abbondano
gli stereotipi ¢ le ambienta-
ziom minimaliste. Le storie
hanno un respiro piu che al-
tro televisivo, inadatto al
grande schermon. E' doloro-
so constatarlo, aggiunge Fari-
notti, «ma n [talia manca la
cultura dclla scrttura cinema-
tografica. E per un film esem-
plare come El Alamein di En-
zo Monteleone, che si ¢ visto
assegnare 1 finanziamenti
pubblici dalla precedente
commissicnc (non a caso il
Tegista nasce come scencggia-
tore). purtroppo sono eccessi-
vl 1 copioni che meritano la
bocciatura. Anche perché suc-

cede che Mario Rossi firmi il
soggetlo, la scencgeiatura, la
produzione, laccia il protago-
nista, 1l regista e, a volte, per-
fino il musicista; Nemmeno
Charlie Chaplin o 1 Coen,
che almcno sono in due...
Mentre la legge non permette
alla commissione di suggeri-
re cambiamenti o dare consi-
gh, soprattutto a1 debuttan-
tin.

In Italia, patria di santi,
poctl ¢ navigatori, sono in
tanti a sognare un futuro alla
Kubrick. Tutti, dal giovane
studente di cinema fino alla
moglic del farmacista con
I'hobby della sceneggiatura,
hanno dintto di chiedere it fi-
nanziamento al ministero.
L.a domanda consiste neclla
presentazione della sceneggia-
tura dell'ipotetico film: se
questa convince la commis-
sione, 1l finanziamento viene
erogato. «Ma nel prossimo fu-
turo lc cose cambicranno»,

annuncia Gianni Profita,
uno dei massimi esperti ita-
liani di economia dello spet-
tacolo, con cattedra alla Lu-
iss e all'universitd di Udine
ed esperienze nel manage-
ment dell’audiovisivo. «Sen-
za dimenticare la centralita
dell’autore, che continua ad
essere la vera anima del pro-
dotto cinematografico, poten-
zieremo, secondo le indica-

zioni del ministro Urbani, il
sostegno di tipo automatico
a progetti ¢ produzionui che
rispondono a determinate ca-
ratteristiche qualitative. La
valutazione partira dalla ca-
pacita industrale del candida-
to, in base agl standard uti-
lizzati ne1 Paesi europei piu
avanzati. E’ il cosiddetto refe-
rence system che caratterizza
I'intero impianto pensato pro-
prio da Urbani, agilc ¢ di
semplice applicazione. Lo
scopo ¢ quello di riavvicina-
re il pubbllco soprattutto gio-
vane, al cincma italiano».

In parole povere, domani
non bastera presentare un co-
pione bene scritto per ottene-
re | finanziamenti del mini-
stero. Per evitare perdite di
tempo, spreco di denaro pub-
blico € per non incoraggiare
inutili velleita, il candidato
dovra dimostrare anche di
avere alle spalle una struttu-
ra produttiva o distributiva
che gli consenta pot di realiz-
zare il film. «Vorremmo che
1 progetti che arrivano alla
commissione siano piu Svi-
luppati. Perché il cinema
non ¢ fatto dallo Stato», spie-
ga Profita, «ma da chi crea,
da chi dirige, da chi produce,
da chi fa vedere il film e,
non ultimo, da chi lo guar—
da».
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